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Die Bedeutung von Wasser
fUr den Artenschutz der Kreuzottert_

Judith Grinewald und Lennart Schmid

Amphibien/Reptilien-Biotop-Schutz, Sprecher Arbeitskreis
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Okologie der Kreuzotter




Okologie der Kreuzotter

* |n BW meist melanistisch

* Bevorzugt boreales & montanes Klima




* Wichtigste Beutetiere:
* Grasfrosch

 Waldeidechse
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Okologie der Kreuzotter

e Seit 2000 immer seltener
e Habitatverlust

* Klimawandel
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Einfllisse Klimawandel Artenschutz

Direkte EinflUsse

* Hautung




EinflUsse Klimawandel Artenschutz

Direkte EinflUsse

* Hautung

e Geburten




EinflUsse Klimawandel Artenschutz

Direkte EinflUsse

* Verdunstung
=> Trockenstress

Total EWL rate (mgH,0-g h ™)

Quelle: Guillon et al. 2014
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EinflUsse Klimawandel Artenschutz

Direkte EinflUsse

=> Bodenfeuchtigkeit

Total EWL rate (mgH,0-g -h ™)

Quelle: Guillon et al. 2014
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EinflUsse Klimawandel Artenschutz

Indirekte Einfllsse

* Beutetiere
=> Grasfrosch
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Indirekte Einfllsse

* Beutetiere
=> Grasfrosch




EinflUsse Klimawandel Artenschutz

Indirekte Einfllsse

* Beutetiere

=> Grasfrosch
=> Waldeidechse




Einfllisse Klimawandel Artenschutz

Indirekte Einfllsse

* Beutetiere

=> Grasfrosch
=> Waldeidechse
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EinflUsse Klimawandel Artenschutz

Indirekte Einfllsse

* Beutetiere

=> Grasfrosch
=> Waldeidechse
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EinflGsse Klimawandel Artenschutz

Indirekte Einfllsse

e Beutetiere
=> Grasfrosch
=> Waldeidechse

* Habitatqualitat




EinflGsse Klimawandel Artenschutz

Indirekte EinflQ

* Beutetiere

=> Grasfrosch
=> Waldeidechse

* Habitatqualitat
=> Trockenheit beglinstigt Sukzession
=> Habitatquantitat







Klimawandel
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Nischenanalyse

e Klimadaten (DWD)
* Nische 1950-1999

Okologische Nische (Hauptkomponentenanalyse)

O
R

PC2 (28.75%)

-10 5 PC1(53.81%)



EinflGsse . Artenschutz
Klimawandel

Nischenanalyse

Okologische Nische (Hauptkomponentenanalyse)

PC2 (28.75%)

* Daten 2000-2021
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EinflGsse

Nischenanalyse

|
Klimawandel

* Daten 2000-2021
-2 signifikante Verschiebung

Artenschutz

PC2 (28.75%)

Okologische Nische (Hauptkomponentenanalyse)
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EinflGsse . Artenschutz
Klimawandel

Nischenanalyse

Klimadaten (DWD)
Nische 1950-1999

Daten
- signifikante Verschiebung

®
PC2 (28.75%)

Monatsmitteltemperatur Frihjahr

Niederschlag im Winter
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N I S C h e n a n a |yS e Monatsmitteltemp. Frihjahr [10 x°C]
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* Vergleich der Standorte
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EinflGsse Artenschutz

Klimawandel
Nischenanalyse
100-
- 90-
| 80-
* Temperatur: Keine Unterschiede
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Nischenanalyse

* Niederschlag: Besetzt sig. nasser
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Nischenmodell

¢ 1950-2021

— Potenzielle Verbreitung 3 Black Forest

[ Swabian Alb
[ Upper Swabia

Altitude asl [m]
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- Veranderung klim. Eignung seit 2000
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Nischenmodell

e Ohne Oberschwaben

¢ 1950-2021

[ Black Forest
[ Swabian Alb
[ Upper Swabia

Altitude asl [m]
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* Fundpunkte: 1214
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Nischenmodell

« 1950-1999

e Zeitraum 1951-1999

3 Black Forest
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Nischenmodell

« 1950-1999

3 Black Forest
[ Swabian Alb
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Nischenmodell

* 1950-1999

3 Black Forest
[ Swabian Alb

Altitude asl [m]
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* Fundpunkte: 51

- 10km thin: autocorrelation*: 38.46%
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Nischenmodell

e 2 Variablen
- Monatsmitteltemperatur Sommer
- Sonnenscheindauer Sommer

e Zeitraum: 1951-1999
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Nischenmodell

e 2 Variablen
- Monatsmitteltemperatur Sommer
- Sonnenscheindauer Sommer

e Zeitraum: 2000-2021

.......

100 km

Logistic value
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Nischenmodell

e 2 Variablen

e Zeitraum:

Logistic value

* Verlust von 78.85% klim. Eignung

0 50 100 km




EinflGsse . Artenschutz
Klimawandel

Nischenmodell

0.75-

* Aussterbe Vorhersage

0.50-

Logistic value

0.25-

ausgestorben besetzt

1950-1999
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Nischenmodell

0.75-

* Aussterbe Vorhersage
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Nischenmodell

* Aussterbe Vorhersage

Artenschutz
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Nischenmodell

* Verlust von 78.85% klim. Eignung

* Aussterbe Vorhersage

- Besetzte Standorte heute sind weniger Suitability
geeignet als ausgestorbene Standorte frither - Erigtsoerri]ct:al
R
Q& Altitude
e 1.493 m
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Nischenmodell

* Verlust von 78.85% klim. Eignung

* Aussterbe Vorhersage

— Besetzte Standorte heute sind weniger
geeignet als ausgestorbene Standorte friher

-, Puffer”: Moore!
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Abstand zum nachsten Moor
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besetzt .
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Moore

* Hypothese:
,Je schlechter das Klima, desto wichtiger
die Nahe zu Mooren”
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Moore

* Hypothese:
,Je schlechter das Klima, desto wichtiger
die Nahe zu Mooren”

* Korrelationsanalyse
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Moore
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Moore
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Klimawandel

=> Verlust von fast 80% Eignung
=> Moore puffern warmes Klima

=> Ausbreitung unwahrscheinlich




Genetik




Untersuchte Standorte
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Enzhohe

GSW 1

GSW2@
GSW 3 ‘ Murgtal

>
o

Mittelschwarzwald

-
* Sudschwarzwald

25 50 km

Genetische Diversitat

@ Gut bis sehr gut
Durchschnittlich

@ schlecht



Substrukturierung

@ Nicht vorhanden

@ vorhanden




Inzucht

@ Nicht vorhanden
 In Subpopulation vorhanden

@ Vorhanden
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Genetik

=> Variable gen. Diversitat
=> Hohe gen. Differenzierung

=> Lokal Inzucht




enetische Situation

S Enzhohe

- GSW 1
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Genetische Situation

Enzhohe

Alb

Trocken




Ableitungen far
den Artenschutz




Bedrohungen

Klima Habitat Genetik
ustrocknung Verwaldung Isolation




Mallnahmenziele

1. (Wieder-)Vernassung / Moorschutz




Mallnahmenziele

1. (Wieder-)Vernassung / Moorschutz

2. Erhalt & Erweiterung von Offenflachen

-> Freischneidearbeiten

-> schonende Beweidung




Mallnahmenziele

1. (Wieder-)Vernassung / Moorschutz

2. Erhalt & Erweiterung von Offenflachen

-> Freischneidearbeiten

-> schonende Beweidung

3. Schutz des Grasfrosches als Futterquelle

-> anlegen von Teichen & Tumpeln




Mallnahmenziele

4. Habitatvernetzung

-> feuchte Korridore und Trittsteinhabitate




Beispiel




Beispiel




Beispiel

* Entwasserungsgraben blockieren

-> nur mit hydrologischem Gutachten

-> NICHT im Winter

0 50 100 150 m A
l I I |




Beispiel

* Monokulturen entnehmen

-> Flachen schonend beweiden

0 50 100 150 m A
l I I |




Beispiel

e Bestande auflichten




Beispiel

* Teiche & Tumpel anlegen




Bedrohungen

Klima Habitat Genetik
ustrocknung Verwaldung Isolation
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Klima

Austrocknung

Wiedervernassung
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MalsSnahmen

Klima

Austrocknung

Wiedervernassung
Teiche/Tumpel

Habitat
Verwaldung

. Freischneiden
e Beweidung

Genetik
Isolation



MalsSnahmen

Klima Habitat Genetik
Austrocknung Verwaldung Isolation
e Wiedervernassung * Freischneiden e Feuchte Korridore &

 Teiche/Tumpel e Beweidung Trittsteine schaffen
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